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plano$ana, kultdrvésturiska vide, autentiskums

Rigas veésturiskais centrs ir spilgta Eiropas véstures ilustracija. Cauri gadsimtiem Riga
bijusi daZadu nozimigu notikumu centrs, Eiropas tautu saskares un satikSanas krustpunkts,
lidz pat Sai dienai glabajot pieradijumus gan par Eiropas kultirtelpas ietekmi uz pilsétas
vésturisko attistibu, gan par tirdzniecibas un kultaras celu krustojumu starp Rietumiem un
Austrumiem. Riga vienmér ir sekojusi lidzi aktualajam tendencém arhitektara un pilsétpla-
noSana, vienlaicigi saglabajot pilsétas telpisko vienotibu un radot augstvértigu kultdrvéstu-
risko vidit.

Raksta atspogulota Rigas vésturiska centra ka pilsétbavniecibas kultdras mantojuma ob-
jekta kultdrvésturiskas vides saglabasanas un attistiSanas planosana no 1948. lidz 2006. g.
Analizéti Saja laika posma pienemtie pilsétplanosanas dokumenti, tajos ietvertie kulturvés-
turisko vértibu apzinasanas un saglabasanas principi, ka ari politiskas ideologijas ietekme

uz kultaras mantojumu.

Rigas vesturiska centra (turpmak RVC)
kultlrvésturisko vértibu apzinaSanai, izpétei
un analizei Latvija pastiprinata uzmaniba
tiek pieversta kops 20. gs. 60.-70. gadiem.
Saja laika tika publicétas pirmas monografi-
jas un raksti periodiskaja presé par dazadiem
ar Vecrigas kultliras mantojuma saglabasanu
saistitiem jautajumiem. Batiski nozimigas ir
A. Holcmana, E. Pucina un O. Bukas publi-
kacijas, kas veicinaja RVC ieklauSanu valsts
aizsargajamo kulturas pieminek|lu saraks-
ta?. Lidz ar aizsardzibas zonas izveidoSanu
1968. g. RVC kultarvesturiskas vides sagla-
basSanas jautajumi tika risinati dazada limena
teritorialajos pilsétplanoSanas dokumentos3.
Lai arm publikacijas periodiskaja presé* un

planoSanas dokumentu teorétiskajas ievad-
dalas® Rigas véesturiska centra kultdrvésturis-
kas vides saglaba$anas jautajumiem tiek pie-
vérsta liela uzmaniba ari musdienas, trikst
plasu un vispusigu pétijumu Saja joma. Raks-
ta mérkis ir vispusigi atspogulot un analizét
Rigas vésturiska centra kultlrvesturiskas vi-
des saglabasanas un attistiSanas teorétiskas
pamatnostadnes no 1948. lidz 2006. g.

Rigas vesturiska centra
kultarvesturiskas vides
saglabasanas planosana

RVC kultarvésturisko vidi veido divi sav-
starpéji saistiti komponenti — fiziska un kul-
turali sociala vide. Rigas, tapat ka citu pilsétu
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vesturiskie centri parstav kadu pilsétas vés-
tures periodu un ir veidojusies atkariba no
dazadiem véstures procesiem, kas caur ar-
hitektonisko veidolu un maksliniecisko stilu
izpausmes formam atspogulojas ne tikai at-
seviSkas ékas, bet ari visa pilséta kopuma.
Vesturiskas pilsétvides komponenti ir ne
tikai atseviSki arhitektiiras pieminekli, bet
ar sabiedriba, kas dazadu véstures procesu
ietekmé ir veidojusi savu pilsétu un tas stas-
tu. Lidz ar to pilséta ir dzivs organisms —
daudz8kautnaina kompleksa sistéma, kuras
saglabasana, apsaimniekoSana un labiekar-
toSana nevar bt statiska®.

Pievilciga kultlrvesturiska vide un attisti-
ta kultdras infrastruktdra ir nozimigs ikvienas
teritorijas iedzivotaju dzives kvalitates radi-
tajs un ilgtspéjigas attistibas resurss. Pilsétas
kultlrvésturiskas vides saglabasana un attis-
tiba ir balstita uz saglabasanas koncepcijas,
kas izstradata, balstoties uz ekonomisko, in-
Zeniertehnisko, geografisko, kultlirvésturisko,
ekologisko, sociélo un citu aspektu izvertgju-
ma pamata.

RVC kultdrvésturiskas vides saglabasana
noris divos limenos. Pirmais limenis sastav
no kultdrvésturisko vértibu apzinasanas, in-
ventarizacijas un apsekoSanas saikné ar da-
7adiem likumdo$anas aktiem, instrukcijam
un ieteikumiem, ko isteno atbildigas valsts
un pasvaldibu institlcijas. Savukart otrais
[imenis, kas ir RVC praktiska saglabasana
(regeneracija, revalorizacija, muzejificSana
u.c.), tiek Tstenos ar saglabasanas un attisti-
bas projektu palidzibu.

Japiezimé, ka RVC kultlirvesturiskas vides
saglabasanas un attistiSanas pamatprincipi
laika posma no 1948. lidz 2006. g., atkariba
no valdo$as politiskas ideologijas attieksmes
pret nacionalo kultiras mantojumu (turpmak
KM), no KM aizsardzibas sistémas, sadarbi-
bas ar starptautiskajam KM saglabasanas in-
stitlicijam un no valsts finansialas situacijas,
ir piedzivojusi saméra straujas izmainas.

Pirmais Vecrigas regeneracijas pro-
jekts tika izstradats no 1945. lidz 1948. g.

Projektu vadija Rigas pilsétas galvenais ar-
hitekts Osvalds Tilmanis. Regeneracijas
projekts paredzéja Otra pasaules kara laika
nopostitds apbives atjauno$anu, Daugavas
krastmalas rekonstrukciju, pilsétas iek$gjas
un aréjas transporta sistémas izveidoSanu,
teritorijas sistematisku apzalumo$anu un lab-
iekartoSanu. Regeneracijas plans bija Vecri-
gas regeneracijas teorétiska koncepcija, kas
sevl ietvéra tas vértibu sastavu un analizi,
bet visi aktualie rekonstrukcijas jautajumi
tika risinati Rigas pilsétas 1955. g. general-
plana. Praksé tika istenota tikai Daugavas
krastmalas rekonstrukcija, kas noritéja divas
kartas — 1947.un 1969. g.”

Rigas pilsétas 1955. g. generalplana bija
paredzéti vairaki Vecrigas sakartoSanas pasa-
kumi lidz 1980. g. — iekskvartalu sistema-
tiska apzalumoSana, jaunu bulvaru, skvéru
un parku izveidoSana, plasas sabiedriskas
telpas izveidoSana u.c.® Generalplans sevi
ietvera tikai arhitektoniski kompozicionalu
planojuma ideju vecpilsétas rekonstrukcijai.
Teorétiskie un metodologiskie aspekti Vecri-
gas Vvértibu apzinasanai un saglabasanai, ka
ar to istenoSana regeneracijas praksé netika
aplikoti®.

20. gs. 50. gadi Latvijas PSR pilsétbav-
niecibas vesturé raksturigi ar kara nopostitas
apbives atjauno$anu, jaunu socialisma ideo-
logijai atbilstoSu éku celtniecibu, ar pilsétas
inZeniertehnisko un sanitaro tiklu labiekar-
toSanu. Pilsétu, tapat ka Rigas atjauno$anu,
rekonstrukciju un jaunu éku celtniecibu $aja
laika posma Vecriga reguléja ar pilsétu gene-
ralplanos ietvertajiem apblves un teritorijas
izmantoS$anas principiem. Generalplanos lie-
laku uzmanibu pievérsa magistralu sistémas
organizacijai, sabiedriskajiem centriem, ap-
kalpes sistémai, pilsétas apzalumo$anai un
inzeniertehniskajam nodroSinadjumam, ka ari
jaunu tipveida dzivojamo eku celtniecibai pil-
sétas periférijalc.

Kultdrvésturisko  vertibu ignorance
20. gs. 50. gados bija raksturiga visa PSRS
teritorija. 50. gadu beigas par arhitektdras un
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pilsétblvniecibas mérki kluva lietiSkums, ka
rezultata iezimejas tendence — nerékinaties
ar Vecrigas vésturisko struktiiru, dodot prieks-
roku funkcionalismam un socialisma veértibu
atspogulojumam gan arhitektura, gan pilsét-
blvniecibas objektu arhitektoniski telpiskaja
organizacija.!' So apstakli pastiprinaja ari
fakts, ka Vecrigas viduslaiku dala Saja laika
posma nebija ieklauta Latvijas PSR aizsarga-
jamo kulturas pieminek|u saraksta.

Nozimigs pavérsiena punkts Vecrigas
kultlrvésturiskas vides saglabasanas teori-
jas attistiba, ka ari Vecrigas viduslaiku dalas
ieklauSana Latvijas PSR kultdras piemineklu
saraksta bija pirma “Baltijas republiku arhi-
tektlras piemineklu restauratoru zinatniski
metodiska konference” 1966. g.'? Konferen-
cé tikas Latvijas, Lietuvas un lgaunijas PSR
Kultdras ministriju Piemineklu un muzeju
parvalzu vadiba un dazadi ar KM saglabasa-
nu saistiti specialisti. Kaiminvalstu pieredze
Vilnas un Tallinas vecpilsétu rekonstrukcijas
projektu izstradé un TstenoSana deva ierosmi
Latvijas likumdoSanas un tiesisko aktu sakar-
toSanai KM saglabasanas joma, KM vértibu
saglabasanas un apseko$anas metodologijas
izstradei, veicinaja aktivu diskusiju presé par
Vecrigas pilsétblvniecibas KM. Ka pieméru
var minét 1966. g. zurnald “Maksla” pub-
liceto diskusiju ciklu “Vecrigas problémas”.
Diskusiju cikla savas pardomas un uzskatus
par Vecrigas pilsétblvniecibas KM, ta vértibu
sastavu un saglabasanu, ka ari nepiecieSami-
bu to ieklaut Latvijas PSR nozimes kultlras
pieminek|u saraksta izteica tadi sabiedriba
pazistami arhitekti un vesturnieki ka Andrejs
Holcmains, Janis Glemza, Janis PieSins,
Edgars Pucing, O. Buka un G. Jansons!3.

1968. g., pateicoties atbildigo instittciju
un KM saglabasanas entuziastu aktivai dar-
bibai, ar Rigas pilsétas Darbalauzu deputatu
padomes Izpildu komitejas lemumu tika iz-
veidota Rigas pilsétas viduslaiku dalas valsts
aizsardzibas zona, kas tika atcelta 1983. g.,
kad viss RVC tika pasludinats par pilsétblv-
niecibas pieminekli*.

Rigas pilsétas viduslaiku dalas valsts
aizsardzibas zonas nodibinaSana kluva par
pamatojumu padzilinatai un detalizétai KM
piemineklu inventarizacijai un saglabasanai
RVC. KM piemineklu inventarizaciju veica
Latvijas PSR Kultliras ministrijas paklautiba
1965. g. 13. jilija nodibinatais Zinatniskas
restauracijas projektéSanas un konstruésanas
birojs!®. Kultlrvésturisko vértibu apsekosa-
nu veica, nemot par pamatu PSRS teritori-
jai apstiprinato struktlrsisttmas metodi, kas
noteica, ka pilsétbivniecibas KM apseko$anu
nepiecieSams veikt péc kvartalu inventariza-
cijas principat®.

1968. g. izstradatas pilsétbavniecibas
KM saglabaSanas un izpétes teorétiskas un
metodologiskas nostadnes tika ietvertas
Rigas 1969. g. generalplana’. Rigas
1969. g. generalplans kalpoja par pamatu
Vecrigas detalplanojuma projektam, kuru iz-
stradaja no 1971. lidz 1976. g., un Vecri-
gas regeneracijas projektam, kuru izstradaja
Latvijas Celtniecibas zinatniskas pétniecibas
institita pilsétblvniecibas laboratorija no
1976. lidz 1983. g.!8 Projektu sastadija au-
toru kolektivs Rigas pilsétas galvena arhitekta
E. Pucina vadibat®.

Vecrigas regeneracijas 1983. g. pro-
jekts tika izstradats, balstoties uz zinatniski
pétnieciska darba rezultatiem un uz Rigas
1969. g. generalplanad noteikta Vecrigas
ka sabiedriska centra planojumu. Projekts
aptvéra Vecrigas teritoriju 50 ha platiba.
Tas robezas bija — Bulvaru loks, Valdema-
ra iela, 13. janvara iela un 11. novembra
krastmala. Projektu bija paredzéts Tstenot
25-30 gadu laika®°. Projekta galvenais
princips bija atjaunot Vecrigas struktiras
telpisko vienotibu, tas vesturiskos centrus,
vienlaikus palielinot to sabiedrisko nozimi.
Tika planota pilsetas funkcionala reorgani-
zacija, reprezentacijas, taristu apkalpes un
kultdrizglitibas funkciju attistiba. Regenera-
cijas projekta tika risinati pilsétblvnieciski
jautajumi, kuru ietvaros bija paredzéts veikt
atsevisku kvartalu un éku izpéti, ka ari kon-
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krétu restauréSanas vai rekonstrukcijas pro-
jektu izstradi?!.

Lidz ar PSRS sabrukumu 1990. g. iezl-
mejas bltiskas parmainas Vecrigas sagla-
basanas un atjaunoSanas pamatnostadnés.
Pirmkart, mainijas KM aizsardzibas tiesis-
kais regulgjums — LR KM saglabasanu ar
likumdoSanas palidzibu nodrosinaja Ministru
kabinets un Kultlras ministrija, bet prakse
istenoja 1989. g. izveidota Valsts kultiras
piemineklu aizsardzibas inspekcija (turp-
mak VKPAI)??, Otrkart, RVC saglabasana un
attistiba vairs netika reguléta ar Rigas gene-
ralplanu un atsevisku regeneracijas projektu
palidzibu. RVC saglabasanas un attistibas
plani ka atseviSka sastdvdala tika ieklauta
kopéja Latvijas un Rigas ilgtspéjigas attisti-
bas programma, par kuras izpildi ir atbildiga
katra konkréta pasvaldiba un tas celtniecibas
komisija.?3

1991. g. aizsakas kultarvesturiska man-
tojuma saglabasanas principu izstrade, ko
balstija uz Eiropas valstu pieredzi un starp-
tautiskajam konvencijam, ieteikumiem un
rekomendacijam. 20. gs. beigas Rietumeiro-
pa un Viduseiropa nostabilizéjusos principu
ievieSanai Latvija bija nepiecieSamas vai-
rakas tiesiskas izmainas: a) KM piemineklu
saraksts bija jasadala divos limenos — valsts
un vietéjas nozimes; b) KM saglabasana tika
izvirzita par vienu no batiskakajiem mér-
kiem pilsétu planoSana, to nosakot attiecl-
gajos likumdosanas aktos; c) likumdoSanas
aktos bija nepiecieSams paredzét vienkarsu,
skaidru procediru, kada atsavinami aizsar-
gajamie objekti gadijumos, kad apdraudéta
to saglabasana?*. Politiskas, ekonomiskas un
socialas parmainas kluva par pamatu Kultd-
ras mantojuma saglabasanas un apzinasanas
pasakumu planam lidz 2005. g., ka ietvaros
tika izstradats Rigas attistibas plans 1995.—-
2005. g. (turpmak RAP 95-05)?°,

Si plana merkis bija noteikt galvenas
politiskds nostadnes Iémumu pienem$ana
RVC un ta aizsardzibas zonas (turpmak AZ)
turpmakaja izmantoSana, kas izpaudas ka

kontroles sistémas, detalplanojumu izstrade,
ricibas plani, programmas u. tml. Teritorijas
planojums bija tiesisks pamats lemumu pie-
nemsanai par konkrétas teritorijas izmantoSa-
nu — bivatlauju, planoSanas un arhitektlras
uzdevumu, ekonomiskas darbibas atlauju un
detalplanojumu uzdevumu sagatavosanai.
Plans bija saisto$s politisks dokuments, kas
noteica RVC un ta AZ turpmako izmantosa-
nu, kultdrvésturiska mantojuma saglabasanu
un attistisanu. RAP 95-05 tika izstradats
ta, lai tas strukturali ieklautos Rigas attisti-
bas 2006.-2018. g. plana (turpmak RAP
06-18) ka ta integréta sastavdala2®.

RAP 95-05 paredzéja par pilsétas attis-
tibas pamatu likt lldzsvarotas un ilgtspéjigas
attistibas principus. Ka vienu no galvenajiem
meérkiem noteica veidot augstas kvalitates
pilsétvidi, saglabajot Rigas kulttrvésturisko
mantojumu, nodroSinot turpmakaja pilsétas
attistiba Tpasu prioritati tas kultlrvésturiska
mantojuma aizsargasanai, atjaunoS$anai un
pilnveido$anai®’.

Tomér no mérkiem izrieto$as vizijas izra-
dijas parak teorétiskas, un realajos attistibas
procesos planojuma dokumenta iestradatie
instrumenti un iespéjas netika pilniba iz-
mantotas. Neskatoties uz Siem trikumiem,
RAP 95-05 bija liela nozime RVC iek|ausa-
nai UNESCO Pasaules mantojuma saraksta
1997. g. ar Nr. 85228, Tas veicinaja tirisma
attistibu un arvalstu investoru interesi, ka ari
sabiedribas izglitoSanu par kultlrvésturiska
mantojuma saglabasanas un attistibas jau-
tajumiem, ko nodroSinaja valsts, pasvaldibas
un starptautiskas organizacijas®.

Tuvojoties RAP 95-05 beigu terminam,
tika uzsakts darbs pie jauna Rigas attistibas
dokumenta — RAP 06-18, kura ietvaros ka
atseviSka sadala tika izstradats Rigas véstu-
riska centra saglabasanas un attistibas plans
(turpmak RVC SAP)%®., Lémumu par RVC SAP
izstrades uzsakSanu Rigas dome (turpmak
RD) pienéma 2000. g. 26. septembri, tomér
konkréti darbi péc Iemuma pienems$anas ilga-
ku laiku netika uzsakti®!.
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Saja laika, 2001. g., konceptualu pilsét-
blvnieciska planojuma priekSlikumu RVC
saglabasanas un attistibas koncepciju “Vizija
2020" izstradaja VKPAI un prezentéja to Ei-
ropas KM dienu oficialas atklaSanas ceremo-
nijas ietvaros. Sanemot pozitivu koncepcijas
novertejumu, VKPAI turpinaja darbu pie RVC
saglabasanas un attistibas koncepcijas piln-
veidoSanas un 2002. g. izstradaja koncepci-
ju “Vizija 2002/2020"%2. Ka prioritates $aja
koncepcija tika izvirzitas pilsétas struktdras,
arheologiska un arhitektiiras mantojuma, ka
ar publiskas artelpas saglabasana un aiz-
sardziba. Koncepcijas “Vizija 2002/2020"
merkis bija saglabat RVC vértibas, vienlaikus
lielu uzmanibu pievérSot ari biznesa, tirdznie-
cibas un tdrisma veicina$anai un attistiS8anai.
Liela uzmaniba tika pievérsta arl publisko
artelpu attistibai, nodroSinot parku un skvéru
saglabasanu, kvalitativu vides dizainu, ka ari
labveligus apstaklus kultdrvesturiskas vides
saglabasanas un kvalitativas modernas arhi-
tektdras nodroSinasanai®s.

Lémumu par RVC SAP izstradi RD piene-
ma 2002. g. 30. aprili. Plans tika izstradats
ki RAP 06-18 sastavdala®*. Paraléli RVC
SAP izstradei, aizsakas ari darbiba pie valsts
un pasvaldibu meéroga likumdoSanas aktu
sakartoSanas, kas paredzéja ne tikai kartibas
reglamentésanu, kada javeic bivnieciba RVC
teritorija, bet ari RVC aizsardzibas noteikumu
izstradi un konsultativu institlciju izveidi.

RVC SAP tika izstradats, sadarbojoties
Rigas domei, VKPAI, UNESCO Latvijas Na-
cionalajai komisijai (turpmak UNESCO LNK),
RVC saglabasanas un attistibas padomei, ka
ar dazadiem vietéja un starptautiska méroga
specialistiem. Par galveno RVC SAP arhitekti
tika izveléta RVC projektu nodalas vaditaja
Iveta Stasa-Sarsiine. Ka galvenais RVC SAP
meérkis tika izvirzits Rigai raksturigas kultar-
vésturiskas vides un vértibu saglabasana,
vienlaikus nodroSinot jaunas, kvalitativas ar-
hitektliras radiSanu un augstvértigu pilsétvi-
des dizainu, ka ari pilsétas centra vesturiskas
telpas, struktiiras un publiskas artelpas (ielu,

bulvaru, kanala loku un Daugavas krastma-
las, laukumu, parku, skvéru) saglabasanu
un attistiSanu. Plana tiek atrunati tadi RVC
saglaba$anas un attistibas aspekti ka daudz-
veidigas publiskas un dzivojamas funkcijas
attistiba pilsétas centra, videi draudzigas un
efektivas transporta sistémas izveide, gajéju
zonas un velotransporta trases paplasinasa-
na un pilnveidosana, RVC inzeniertehniskas
apkalpes modernizé$ana, ka ari efektivas pil-
sétas parvaldes attistiSana, kas nodroSinatu
kulthrvesturisko vértibu, ainavas un struktd-
ras saglabasanu un attistibu®.

RVC SAP planam bija jabat ilgtspéjigam
un balstitam uz principa “domat globali — ri-
koties lokali”. Si principa ievéroSana paredzé-
ja sevi KM starptautiskas pieredzes teorétisko
un praktisko atzinu pieméroSanu katra kon-
kretaja pilsétvidé, nemot véra tas neatkarto-
jamo raksturus®.

Aplikotajos RVC kultdrvesturiskas vides
regeneracijas, saglabasanas un attistibas
projektos no 1948. lidz 2006. g. redzams,
ka kultlrvésturiskas vides saglabasana, kas
ir ne tikai lieciba par sabiedribas vésturi, bet
ar reala dzives telpa, kuru nepiecieSams
pastavigi uzlabot un pielagot modernas sa-
biedribas prasibam, taja pasa laika saglaba-
jot tas unikalo KM. Japiezimé, ka tas ir |oti
komplicéts uzdevums. Analizéjot izstradatos
un realizétos RVC saglabasanas un attistibas
projektus, ka ari valdoS$as ideologijas nostaju
KM saglabasanas joma, redzams, ka apliko-
taja laika posma, t.i., vairak ka pusgadsimta,
ir mainijies ne tikai RVC vértibu sastavs un
to autentiskuma nozime, bet arl pilsétbav-
niecibas KM saglabasanas un apzinasanas
principi.

RVC kulturvesturisko veértibu
sastavs, autentiskums un nozime
Kvalitativu kultarvesturisko vidi veido
vairakas sastavdalas, no kuram dala nodro-
Sina sabiedribas eksistenci, dala komfortu,
bet autentiska vide — dzives vides vértibu
un kvalitati®’. RVC vértibu sastdva pamata
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ir masdienas starptautiskaja un nacionalaja
limeni atzitas KM sastavdalas: arhitektd-
ras, arheologijas, industrialas, makslas, ka
arn pilsétbavniecibas pieminekli. So vertibu
sastavs un to autentiskuma nozime laika
posma no 1948. lidz 2006. g., atkariba no
pieejamas informacijas par KM objektiem,
daudzumu un apzinasanas sistému, ir batis-
ki mainijusies.

1948. g. Vecrigas regeneracijas projekta
0. Tilmanis Vecrigu un tas planojumu rak-
sturo ka “strukturali sarezgitu, arhitektoniska
zina vertigu, bet kopuma — socialisma ideo-
logijai neathilstoSu”. Vin§ norada, ka Vecriga
aiznem teritoriju 300 ha platiba, kuru ierobe-
70 Bulvaru loks, osta — Vecrigas industrialais
centrs, dzelzcela tikls un Daugava (ieskaitot
Daugavas kreisa krasta joslu). Si teritorija tiek
raksturota, ka “labi saglabajusies ar raksturi-
go ielu tiklojuma sistemu”, raksturigo apbu-
vi (tai skaita ar 13. gs. arhitektlras piemi-
nekliem), pilsétas kanalu un bulvaru loku®.
Daugavas kreisa krasta apbivi vins raksturo
ka ekstensivu ar raksturigu iekSkvartalu ap-
zalumoSanu®.

Atbilstosi PSRS pilsétbilvniecibas praksé
noteiktajiem 20.gs. 40.-50. gadu pilsétas
kvalitates raditajiem, netika pievérsta pastip-
rinata uzmaniba Vecrigas vértibu sastavam,
bet gan tas labiekartosanai, inzeniertehnisko
un ar transporta sistemu saistito jautajumu
risinaSanai. Vecrigas apbive tika uztverta
ka dzivojamais fonds, kas ir saglabajis savu
funkcionalitati, bet dé| savas neatbilstibas
socidlisma pilsétas ideologijai ir aizstdgjams
ar kvalitativu, modernu apbdvi, parkiem un
sabiedrisko telpu (iznemot tos arhitektlras
pieminek|us, kuriem ir izcila arhitektoniska
vai makslinieciska vértiba)*.

20. gs. 40.-50. gados Vecriga netika uz-
skatita ka pilsétblvniecibas piemineklis, bet
gan ka atseviSku arhitektlras pieminek|u ko-
pums. Pirmo reizi par Vecrigu ka arhitekttras
ansambli uzrakstija Leons Plaucin$ sava raks-
ta 1959. g. avizé “Rigas Balss” Nr. 15441,
Vin$ rakstija, ka arhitektlras pieminekli ir

vieni no vissvarigakajiem kultiras pieminek-
liem, savukart Latvijas PSR vislielakais, vis-
vertigakais un kompaktakais arhitektlras pie-
mineklu ansamblis ir Vecriga, kas sastav no
82 arhitektlras pieminekliem un apméram
80 arhitektoniski vértigam celtném?*?.

Publikacijas Latvijas presé par Vecrigas
kultlirvésturiskas vides sastavu kluva bieza-
kas sakot ar 1966. g., kad tika rikota Pirma
Baltijas republiku arhitekturas piemineklu
restauratoru zinatniski metodiska konferen-
ce. Sava raksta J. PieSin$ Vecrigu raksturo ka
vesturiski un makslinieciski augstvertigu pil-
setbiivniecibas pieminekli, savukart O. Buka
raksta, ka Vecrigas pilsétbuvniecibas KM sa-
stav ne tikai no arhitektoniski un makslinie-
ciski augstvertigas apbuves, bet ari no vidus-
laiku pilsétbavniecibas tradicijam raksturigas
ielu tiku un laukumu sistémas, ka ari no ap-
zalumojumiem, parkiem un skvériem*,

Lidz ar Rigas pilsétas viduslaiku da-
las valsts aizsardzibas zonas nodibinasanu
1968. g., pirmo reizi péc Otra pasaules kara
attiecigajos likumdoSanas aktos tika noteikts
RVC vértibu sastavs, kas sevi ietvéra arl
aizsardzibas un apblves zonas regulaciju,
uzraudzibu un finansialo lidzek|u piesaistes
mehanismus RVC KM saglabasanai*“.

Latvijas PSR Ministru padomes 1968. g.
7. februara lemuma tika noteikts, ka Rigas
pilsétas viduslaiku dalas valsts aizsardzibas
zona sastav no pilsétas vesturiska kodola un
zalas joslas, kas ir izveidota agrako zemes
valnu vieta un aptver pilsétas vesturisko ko-
dolu. Aizsargajamas zonas teritoriju ierobezo
Daugavas upe un dzelzcela uzbérums gar
13. janvara ielu, Suvorova iela (tag.
A. Caka iela), Raina bulvaris, Gorkija iela (tag.
Kr. Valdemara iela) un pilsétas kanals. Dau-
gavas labaja krasta aiz aizsardzibas zonas
atrodas vecas pilsétas apblves regulacijas
zona. Tas robezas tiek noteiktas pa Kirova
(tag. Elizabetes iela) un Turgeneva ielu lidz
Daugavas upes krastiem.*®> Sads RVC kultir-
vesturiskas vides veértibu sastava iedalijums
saglabajas I1dz pat 1983. gadam, kad viss
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Rigas vésturiskais centrs tika pasludinats par
pilsétbiivniecibas pieminekli“.

1983. g. formulétais RVC vértibu sastavs
no 1968. g. definéta atSkiras ar to, ka RVC
tika noteikta apbives regulacijas zona (mis-
dienas — aizsardzibas zona). Tapat par RVC
kultirvesturiskd mantojuma sastavdalu tika
definéta pilsétas telpiska vide, jumtu ainava,
ielu un laukumu tiklojums, apzalumo$anas
sistémas, ka ari pilsétas siluets ar tam rak-
sturigajam dominantem?®’,

20. gs. 80. gados tika publicétas vairakas
monografijas un raksti presé, kas aplikoja
RVC vértibu sastavu, respektivi, vadoso Eiro-
pas arhitektlras stilu paraugus ar to regiona-
lajam un nacionalajam ipatnibam. Padzilinati
$im jautajumam pievérsas A. Holcmanis sa-
vas publikacijas zurnalos “Maksla”, “Zinatne
un Tehnika”, ka ari laikrakstos “Literatlra un
Maksla” un “Rigas Balss”. Vins ka arhitek-
toniski un makslinieciski augstvertigu apbavi
atziméja baroka, klasicisma, eklektisma un
jlgendstila arhitektdru®e,

Sads RVC kultdrvésturiskas vides verti-
bu sastavs, ta klasifikacija un interpretacija,
ar samera nelielam izmainam, pastaveja ar
péc LR neatkaribas atjaunoSanas 1991. g.
1997. g. RVC nominacija UNESCO Pasau-
les kultlras un dabas mantojuma sarakstam
RVC tiek raksturots ka unikals cilvéka rado-
$a geénija meistardarbs, ko veido viduslaiku
un jaunako laiku pilsétbavnieciska struktira,
19. gs. koka €ékas, jlgendstila arhitektlra
un atseviski unikali objekti*°. Lidz ar RVC
ieklausanu UNESCO Pasaules kultiiras un
dabas mantojuma saraksta pirmo reizi vées-
ture par RVC kultlrvesturiskas vides sastava
elementiem tika definéta pilsétbivnieciska
struktira un 19.gs. koka arhitektira, kuras
saglabasanai PSRS laika posma netika pie-
vérsta uzmaniba.

RVC kultlrvésturiskas vides vertibu sa-
stavs un to autentiskums péc LR neatkari-
bas atjaunoSanas ilgtermina attistibas pro-
jektos pirmo reizi detalizétak tiek aplikots
RAP 95-05. Plana risinajumi tika pamatoti

ar koncepciju par laikmetigas (ari rekonstrué-
tas) un originalas vésturiskas arhitektdras
ietekmi uz pilsétvides autentiskuma lidzsva-
ru. Plana tika noteikts, ka kulttrvésturiska-
jai videi, ko veido galvenokart vésturiskas
ekas, piemit noteikts laikmetigo objektu
daudzums. Tapéc ipasa nozime ir laikme-
tigas arhitektlras kvalitatei un tolerancei
pret kultdrvésturiskas vides vértibam®. RAP
95-05 kultarvesturiskas vides identitates un
autentiskuma saglabasanas politika noteica,
ka janodroSina atklati arhitektlras konkur-
si jaunblvém, tadéjadi optimali nodroSinot
RVC un ta aizsardzibas zonas pilsetvides
autentiskuma lidzsvaru.5!

Kulthrvesturiskas vides sastava un au-
tentiskuma saglabaSanas mérkis bija sa-
glabat nakamajam paaudzem RVC un ta
AZ daudzveidigas kultlrvesturiskas vides
Tpatnéjo saturu ar augstu sakotngjo auten-
tiskuma pakapi atkariba no konkréto vietu
saglabatibas un pielaujamajiem parveidoju-
miem, veicinot autentisko kultlrvésturisko
vertibu publisku pieejamibu un sabiedribas
izpratni par tam. RAP 95-05 noteica kultar-
vesturiski nozimigas, autentiskas pilsétvides
teritorijas — RVC, ta ielu, apbuves un kvarta-
lu teritorijas, kur vislielakaja Tpatsvara sagla-
bajusies autentiska, kultlrvesturiski vértiga
apbulve un tas veidota pilsétvide, kuras aizsar-
dzibai Apbiives noteikumos noteiktas Tpasas
prasibas, kas ierobezo apbives parveidosa-
nu. To noteikSanas mérkis bija kultiirvéstu-
riskas vides autentisko iezimju saglabasana,
izkopSana un savdabibas akcentéSana®?,

Par RVC kultdrvesturiskas vides ver-
tibu autentiskumu detalizétak tiek runats
2000. g. 19. maija rikotaja starptautiskaja
seminara RVC saglabasanas un attistibas
planosanai. Seminara piedalijas Latvijas va-
dosie KM specialisti un amatpersonas, par-
stavji no RD Pilsétas attistibas departamenta,
RD Arhitektiras parvaldes, UNESCO Latvijas
Nacionalas komisijas, agentiiras “Rigai 800",
Latvijas Arhitektu savienibas, Latvijas Blvin-
Zenieru savienibas, Latvijas Bivnieku asoci-
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acijas, Rigas Tehniskas universitates Arhitek-
tlras fakultates, Valsts kultiras pieminek|u
aizsardzibas inspekcijas, projektéSanas biroju
un firmu vadosie arhitekti, ka ari masu medi-
ju parstavji, kopuma 92 dalibnieki.>® Semi-
nara tika pienemta Rezollcija, kura ka RVC
vertibu sastavs noteikti: a) RVC arhitektiras
mantojums, tai skaita ari RVC koka apbiive,
kurai izzldot, tiek zaudéts gan autentiskums,
gan pilsetai raksturigais mérogs; b) publiska
artelpa, tai skaita vesturiskie parki, darzi,
laukumi, skveri, ielas, krastmalas ka nozimi-
ga RVC sastavdala®.

Nakamais solis RVC vértibu autentisku-
ma saglabasana bija 2000. g. 23. oktobri
pienemta “Rigas harta par autentiskumu un
vésturisko objektu atjaunoSanu kultiiras man-
tojuma konteksta”. Tas bija regionalas konfe-
rences “Autentiskums un vésturisko objektu
atjaunoS$ana kultliras mantojuma konteksta”
dokuments.%® Harta tika noteikts, ka auten-
tiskums ir méraukla tai pakapei, kada KM
raksturigas pazimes precizi liecina par to vér-
tibu (ieskaitot projektu, materialu, celtnieku
darbu, izvietojumu, funkcijas, tradicijas un
garu), ticami un precizi dod liecibu par to no-
Zimigumu®®. Lidz ar to tika izslégta kultiras
pieminek|u atdarinaSana un sekméta jaun-
celtnu estétiska ieklauSana esoS$as vésturis-
kas vides konteksta.

RVC vertibu pamatelementi ir ielu un lau-
kumu tiklojums, ko pirmo reizi detalizéti ap-
IGkoja RVC saglabasanas un attistibas kon-
cepta “Vizija 2002" informativaja sanaksme
2001. g. 12. junija. Taja tika noteikts, ka
RVC sastav no pilsétvides tris struktiram —
Vecrigas, Bulvaru loka un Jagendstila Rigas.
Par RVC struktiiras pamatelementiem pare-
dzeja atzimét Ridzenes celu, Brivibas celu
un Pétera-Doma celu ar Pils un Saeimas
atzarojumiem. So celu ietvaros ka sabied-
riski publisko telpu bija paredzéts saglabat
Livu laukumu, Ratslaukumu, Strélnieku
laukumu, Doma laukumu, Péetera laukuma
kompleksu, ka ari Alberta un Liela Kristapa
laukumu?®,

Lidz ar RAP 95-05 un VKPAI izstrada-
ta koncepta “Vizija 2002/2020" realizacijas
beigu terminu, RVC kulturvesturiskas vides
vertibu sastava daudzveidiba, ta noteikSanas
un autentiskuma pakapes saglabasanas pa-
matprincipi tika apkopoti 2006. g. apstipri-
nataja RVC SAPS8,

2006. g. apstiprinataja RVC SAP ka RVC
kulthrvesturiskas vides sastavs tiek minéti
Valsts aizsargajamo kultiras piemineklu sa-
raksta ieklautie objekti: a) divi valsts nozi-
mes pilsétblvniecibas pieminek|i — RVC un
Kipsalas vésturiska apbiive; b) 928 gkas —
arhitektlras pieminekli, t.i., 289 valsts noz-
mes arhitektliras pieminekli un 639 vietéjas
nozimes arhitektlras pieminekli; c) valsts
nozimes arheologijas piemineklis, Vecrigas
arheologiskais komplekss®°.

2006. g. apstiprinataja RVC SAP ka RVC
un ta AZ kultarvésturiskas vides sastavu no-
teica:

1. RVC vesturisko planojumu un telpisko
struktlru ar velakos laikos veiktiem kva-
litativiem parveidojumiem, ko pamata
veido: a) vesturiskaja evollcija izveidojies
pilsétas teritoriju dalijums (Vecriga, Cita-
dele, Bulvaru loks, Arrigas centra dala);
b) ielu un laukumu tikls; ¢) zemes gabalu
struktira, apbdve un tas merogs, ritms
un raksturiga proporciju sistéma, kas ir
atSkiriga dazadas RVC un ta AZ teritori-
jas, apblvéetas un neapbuvétas platibas
raksturigas attiecibas, kvartalu iekséjas
telpas mérogs; d) apbives linijas (bav-
laides); e) publiskas artelpas un apstadi-
jumu sistémas; f) vésturiskas densteces
un tdenstilpes, ostas akvatorijas, pilsétas
kanals un to krastmalas®®.

2. RVC npilsetvides lielméroga ainaviskas
kvalitates, ko veido: a) RVC vesturiskas
apblves un atsevisku ielu un laukumu
apblves silueti, tai skaita — éku gal-
venas dzegas, slipo jumtu plaknes, ar-
hitektoniskais dekors un citi elementi;
b) Vecrigas aréjais perimetrs, RVC lau-
kumu apblves un Kipsalas panoramas;

11
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c) skatu perspektivas uz Vecrigu un citam
vesturiska centra apblves dominantém,
nozimigakajiem skatupunktiem publiska-
ja artelpa un augstajiem skatupunktiem,
RVC un ta aizsardzibas zona un arpus tas;
d) Gdensbaseinu virsmas spoguli kontek-
sta ar citam kultGrvésturiskas vides sa-
stavdalam.

3. RVC vésturiska apbive, Tpasi viduslaiku,
Jugendstila, koka un industriala apbave.

4. RVC arheologiskais kultdrslanis un arheo-
logiskie elementi®!.

5. RVC publiskas un privatas artelpas lab-
iekartojuma autentiskie vesturiskie ele-
menti: a) ielu un laukumu dazadie bruga
segumi, ietvju klinkera kiegelu segumi,
vesturiskie pagalmu zemes virsmas segu-
mi, parku grants celini u. c.; b) kvartalu
iek§ejas telpas tradicionala veidoSana ar
apstadijumiem; c) virszemes inZenierbi-
ves; d) vesturiskie labiekartojuma ele-
menti, publiskas artelpas un iekskvartalu,
iekSpagalmu telpas arhitektoniskie, funk-
cionalie un dizaina objekti.

6. RVC ainavu arhitektira, darzu maksla,
apstadijumu veidoSanas tradicijas.

7. RVC blvmakslas atseviSko nozaru au-
tentiskie darinajumi un tehnologiju iz-
pausmes: a) arhitektira un bavmaksla;
b) dekorativa maksla; c) blvamatnieci-
bas darinajumi, tehnologijas, tehnikas;
d) mazas arhitektlras formas; e) mate-
riali, krasa, faktdra; f) interjeru dekorativa
maksla®?.

RVC SAP plana ietverta RVC kultlrves-
turiskas vides vertibu sastava klasifikacija ir
detalizéta un atbilstoSa starptautiski atzitajai
pilsétbvniecibas KM vértibu klasifikacijai, uz
kuras pamata bija iespéjams izstradat RVC
saglabasanas un attistibas programmu, kas,
balstoties uz ilgtspejigas attistibas pamat-
principiem, bija spéjiga nodroSinat KM nozi-
mi arl nakotnes pilsétplanosanas pasakumos.

RVC vides daudzveidiba, kas ir akceptéta
un atzita par saglabajamu jau kop$ 20. gs.

50. gadiem, radija logisku nepiecieSamibu
péc RVC vértibu apzinasanas un saglaba-
Sanas sistémas izveides un pilnveido$anas,
jo tiesi Sie ir tie mehanismi, kas kalpo par
pamatu Valsts aizsargajamo KM pieminek|u
saraksta izveidoSanai un RVC teritorijas re-
generacijas un saglabasanas planu izstradei.

Vertibu apzinasanas un
saglabasanas principi

Latvijas PSR pilsétbivniecibas KM verti-
bu apzinasana un saglabasana tika organizé-
ta péc PSRS teritorija apstiprinatas, vienotas
shémas, ko prakseé istenoja Zinatniskas res-
tauracijas projektéSanas un konstruésanas bi-
rojs, Rigas véstures piemineklu aizsardzibas
un uzraudzibas inspekcija, ka ari 1989. g.
izveidota VKPAI.

Par pilsétbiivniecibas KM apzinasanas un
saglabasanas pirmsakumiem Latvijas PSR
teritorija, KM vertibu uzskaites un sistema-
tizéSanas institucionalizéSanu var runat, sa-
kot ar 1965. g. 13. jlliju, kad Latvijas PSR
Kultras ministrijas pak|autiba tika dibinats
Zinatniskas restauracijas projektéSanas un
konstruéSanas birojs®®. Biroja galvenie uzde-
vumi bija: a) uz zinatniski pétniecisko darbu
un KM pieminek|lu dokumentacijas materia-
liem balstitas restauracijas, konservacijas,
rekonstrukcijas projektu izstrade; b) arhi-
tektiras KM izpéte: zondaza, arheologisko
izrakumu veikSana, ka arm muzeju krajumos
esoSo priekSmetu konservacija un restaura-
cija; c) rekonstrukcijas tehnisko jautajumu
risinaSana; d) KM pieminek|u, tai skaita ar
pilsétblvniecibas, fiksacija un dokumentaci-
ja, topografisko shému sastadisana un foto-
fiksacija; e) ekspertu piesaistiSana dazadu ar
KM saistitu jautajumu risinasanai; f) restau-
racijas, konservacijas, rekonstrukcijas projek-
tu finansiala plana sastadisana, ka ari inze-
nierzinatnu tehnisko sasniegumu pielieto$ana
KM pieminek|u saglabasana®“.

Lidz ar Rigas pilsétas viduslaiku da-
las valsts aizsardzibas zonas izveidoSanu
1968. g. Latvijas PSR Kultliras ministrijas
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Zinatniskas restauracijas projektéSanas un
konstruéSanas birojs noteica uzdevumus
Vecrigas valsts aizsardzibas zona izveidotas
apblves arhitektoniski vesturiskai inventari-
zacijai®. Kultlrvésturisko vértibu apsekoSa-
na tika veikta, vadoties péc PSRS teritorija
apstiprinatas struktlrsisttmas metodes pa-
mata, kas noteica, ka pilsétblvniecibas KM
apsekoSanu nepiecieSams veikt péc kvartalu
inventarizacijas principa®®.

Inventarizacijas merkis bija dot pirmo vis-
paréjo parskatu par valsts aizsardzibas zona
izvietoto blvobjektu arhitektoniski vesturisko
vertibu. Parskata tika ietverti visi namipa-
Sumi, ékas, celtniecibas objekti, ka ari arhi-
tektlras pieminekli. Katram namipasumam
tika izstradata sava pase, kura tika apkopoti
visi uz to attiecinamie materiali — situacijas
plans ar atseviSku ékas apziméjumu, aréjas
apskates rezultata aizpildita anketa par nam-
TpaSumu kopuma, katru atseviSku éku, éku
plani, fotouznémumi un objektu apraksti®’.

Veicot inventarizacijas darbus, tika iz-
mantota citu PSRS republiku pieredze. Lie-
tuvas un Igaunijas PSR pieredzei bija nozimi-
ga loma RVC apzinasanas un saglabasanas
metodologijas izstradé. Balstoties uz Lietuvas
PSR Ministru padomes 1955. g. IEmuma ap-
stiprinata, Vilnas Vecpilsétas rekonstrukcijas
projekta iestradatajiem principiem KM apzi-
nasana un saglabasana tika veidota zinatnis-
ki pétniecisko darbu materiala baze Vecrigas
detalplanojuma projektam, kuru izstradaja
1971.-1976. g.%8

Lietuvas PSR Kultiras ministrijas Pie-
mineklu un muzeju parvaldes priekSnieks
J. GlemZa 1966. g., runajot par Rigas cen-
tra rekonstrukciju, noradija, ka regeneracijas
projektu pamata jabat ne tikai KM zinat-
niskajai izpétei, bet ari atbildigo instituciju
savstarpéjai, veiksmigi koordinétai sadarbi-
bai®. Vin$ arl noradija, ka Rigas centra re-
konstrukcijai ir divi varianti: pirmais — uz-
dot rekonstrukcijas darbus iestadei, kas ir
spéjiga apvienot masdienu pilsétblvniecisko
problému praktisko risinasanu ar zinatniskas

pétniecibas darbu, izdarot plasus pétijumus
visa Vecrigas teritorija; otrais — péc Igaunijas
PSR parauga Vecpilsétas rekonstrukcijas pro-
jekta izstradasanai pieaicinat I1dz pat desmit
dazada tipa projektéSanas un zinatniskas pét-
niecibas iestades un attiecigi koordinét visu
darba sistemu’®,

20. gs. 60. gados PSRS arhitektiras pie-
mineklu apzinaSanas un saglabasanas sisté-
mas pamata bija konservacijas princips —
maksimala celtnes originalo sastavdalu sa-
glabasana. Pilsétbivniecibas un arhitektiras
pieminekli tika uztverti ka savdabigs muzeja
eksponats, kura konservacijai un restauracijai
pilniba bija jaatbilst Saja laika posma pilnvei-
dotajiem muzejiskas apstrades principiem.
KM piemineklu aizsardzibas meérkis bija
atklat un saglabat kada arhitektiras piemi-
nekla senako, pirmatnéjo veidolu, atbrivot to
no vélaku laikmetu uzslanojumiem, paturot
tikai laika parbaudi izturéjuSo makslas stilu
vertibas’t. Ne tikai no misdienu, bet ari no
Eiropa 20.gs. 60. gados pastavéjusas pil-
sétblvniecibas KM pieminek|u apzinasanas
un saglabasanas metodologijas skatupunkta
Sada metodologija liekas absurda, jo ta pa-
redz tikai selektivu kultlrvesturisko vértibu
saglabasanu un to pielagoSanu pilsétvidei at-
bilstosi socialisma ideologijai.

20. gs. 60.-70. gados izstradata pilséet-
blvniecibas KM saglabasanas un izpétes
teorétiskas un metodologiskas nostadnes
tika ietvertas 1969. g. Rigas generalplana’.
Generalplans kalpoja par pamatu Latvijas
Celtniecibas zinatniskas peétniecibas insti-
tita pilsetblvniecibas laboratorijas 1976.—
1983. g. izstradatajam Vecrigas regeneraci-
jas projektam?s.

Vecrigas regeneracijas 1983. g. projekts
ietvéra sevi vesturiska ansambla arhitektonis-
ko un funkcionalo sakartosanu, regeneracijas
un celtniecibas pasakumu kompleksu, ves-
turiskas arhitektliras potenciala attistiSanu,
ka arl tas pielagosanu misdienu sabiedribas
prasibam’4. 1983. g. projekta ietvaros péc
kvartalu inventarizacijas principa tika veikta

13
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RVC inventarizacija un uz spéka esos$as arhi-
tektdras un pilsétblvniecibas piemineklu aiz-
sardzibas teorijas balstita KM saglabasana.

RVC kvartalu inventarizacija sevi ietvéra:
a) pilsétblvniecisko datu apkopoSanu, sa-
kartoSanu un analizi; b) kvartalu stavu planu
raséSanu; c) kvartalu ielu fasazu notinumus;
d) anketu izveidi, kuras tika dotas zinas par
ekas esoSajam makslas un véstures vérti-
bam?’®. Japiezime, ka zinatniski pétijumi, lai
samazinatu paredzeto darba apjomu, inven-
tarizacijas gaita netika veikti.

Kvartalu inventarizacijas princips bija
balstits uz pienémumu, ka KM apzinasanas
mérkis ir savakt nepiecieSamos izejas ma-
terialus, kas vajadzigi, lai saktu zinatniski
pamatota regeneracijas projekta izstradi un
izveidotu ekonomisko pamatu kompleksai
RVC izbivei, tas pilsetbivniecisko, arhitekto-
nisko un vésturisko problému risindjumam?e.
Uz inventarizacijas gaita ieglto datu pamata
bija paredzéts pieskirt gan eso$ajam, gan pa-
redzétajam apbives fondam jaunu pilsétbv-
niecisku struktiru, kas ari turpmakaja RVC
attistibas procesa nevarétu nonakt pretruna
ar KM saglabasanu un aizsardzibu’’.

20. gs. 80. gadu beigas spéka esosa arhi-
tektdras un pilsétblvniecibas piemineklu aiz-
sardzibas teorijas pamatprincipi noteica, ka:
1. arhitektliras KM aizsardziba neaprobe-

Zojas tikai ar to fizisku saglabasanu, ta
ietver sevi ari noteiktu estétisko vértibu —
simbolisko nozimi, kuru uztver skatitajs.
NepiecieSams izvairities no nekvalitati-
viem atdarinajumiem un fasadisma, ka
ar vienkarsiem remontdarbiem, kas biezi
vien tiek dévéti par restauraciju. Lai iz-
vairitos no sadam k|idam, nepiecieS8ams
detalizéti izanalizét pieminekla arhitekto-
nisko formu attistibu un deformacijas no
ta celSanas briza;

2. pilsétbivniecibas KM regeneracija neap-
robezojas tikai ar atsevisku arhitektlras
piemineklu restauraciju, nepiecieSams
pievérst lielaku uzmanibu apkartéjai ai-
navai un siluetam. Nedrikst izjaukt pil-

sétblvniecibas piemineklim  raksturigo
planojumu un ielu, laukumu sistemu;

3. laukumu un skveru tiklojums ir batiska
pilsétblvniecibas KM sastavdala, lidz ar
to nepiecieSams nodrosinat tas kompo-
zicionalu vienotibu, kas kopa ar apbavi
veido arhitektoniski telpisko vidi. Lidz ar
to RVC nepiecieSams saglabat ka vienotu
sistému, ar detalizétas regeneracijas me-
todes palidzibu’®;

4. nepiecieS8ams novérst nekvalitativas res-
tauracijas gaita radusas kltdas un nepil-
nibas. Ja ir veikti nepiecieSamie zinatnis-
kas izpétes un projektéSanas darbi, tad,
balstoties uz dazadiem, sociologiskiem
aspektiem, ir iespéjams rekonstruét atse-
viSku éku detalas, ekas, kvartalus, ka ari
veselus pilsétblvniecibas ansamblus;

5. pilsétbavniecibas KM objektu vésturiska
izpéte nodroSina iespéju istenot pilsétas
revalorizaciju un regulét vésturiskas vides
revitalizaciju, kas nodrosina tas sagla-
basanu apstaklos, kad ta tiek pielagota
jaunam, modernam funkcijam??.

1983. g. projekts tika izstradats, balsto-
ties uz Vecrigas vesturiskajiem pilsétbavnie-
cibas pétijumiem un ari Rigas generalplana
noteikto sabiedriska centra planojumu. Re-
generacijas projekta tika ieklauti pasakumi,
kas nodro$inaja RVC saglabasanu un pilnvei-
doSanu par aktivu sabiedriska centra dalu.
Regeneracija ST projekta ietvaros tiek pielie-
tota ka pilsétblvniecibas kompleksa arhitek-
toniski maksliniecisko vértibu atjaunoS$ana
un RVC funkciju pilnveido$ana ar mérki sa-
glabat un efektivi izmantot kultlrvésturisko
mantojumu®®,

Projekta pamata ir RVC vesturiski arhitek-
toniska kompleksa aktiva aizsardziba, kuras
pamata, pretéji 20.gs. 60. gados valdo$ajam
uzskatam par pilsétvides muzejificeéSanu, bija
RVC revalorizacija, kas sevi ietvéra: a) véestu-
riskas apbives saglabasanu un pilnveidosa-
nu; b) teritorijas atjauno$anu un kompozicio-
nalas vienotibas (telpiskuma) nostiprinasanu;
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c) pilsétas arhitektlras mantojuma pilnveido-
Sanu; d) pilsétas silueta pilnveidoSanu®!.

RVC apzinasanas un saglabasanas teo-
rijas attistiba nozimigs pagrieziena punkts
ir Latvijas Kultdras ministrijas un VKPAI
2000. g. izstradata KM saglabasanas sisté-
ma, kas balstita uz kultirvesturiska manto-
juma saglabasanas starptautisko pieredzi.
Eiropa ta bija izstradata jau 20. gs. beigas,
nostabilizéjusies un efektivi darbojas.

Kultdrvésturiska, tai skaita ari pilsetbv-
niecibas mantojuma saglabasana Eiropa tika
organizéta péc Sadiem principiem: a) KM uz-
skaite un parvalde tika centralizéta; b) aiz-
sargajamo piemineklu sarakstus apstiprinaja
nevis valdiba, bet nacionala KM institlcija;
c) valdiba apstiprinaja tikai to aizsargajamo
piemineklu dalu, kuru uztur valsts; d) KM
tika nemts véra teritorijas planoSanas darba;
e) KM aizsardzibas parvaldes sistema ir sa-
dalita nacionalaja un pasvaldibu [imeni, sav-
starpéji vienojoties par kompetencu sadali®?.

VKPAI 2000. gada apstiprinatais “Kultd-
ras mantojuma saglabasanas un apzinasanas
pasakumu plans l1dz 2005. gadam” paredzée-
ja: a) katru gadu veikt nacionalas nozimes un
saimnieciski neizmantojamu, publiski pieeja-
mu kultlras pieminek|u glabSanas, konserva-
cijas un restauracijas darbus par valsts bu-
dZeta Iidzekliem; b) izstradat Pasaules dabas
un kultdras mantojuma saraksta objekta —
RVC — saglabasanas un attistibas projektu;
c) veikt KM izpéti un fiksaciju; d) sakartot
RVC kultarvesturisko vidi, veikt KM un kul-
tarvesturisko objektu remontu, restauraciju
un rekonstrukcijuss,

Plana tika noteikts, ka katram véstures
periodam un ta uzslanojumiem ir kultirvéstu-
riska nozime un Sis KM ir janodod neskarta,
autentiska veida nakotnes paaudzém. Plana
ietvaros tika izveidota efektiva sistema RVC
aizsardzibai, kas balstijas uz 10 punktiem:
1) kontrolét saglabasanas un rekonstrukcijas
darbus RVC teritorija, nodrosinot teritorijas
racionalu izmantoSanu, finansialo lidzeklu
balansétu izlietoSanu, ka arl vides sagla-

basanu; 2) nodroSinat kvalitativu apbives
vidi; 3) informét sabiedribu par KM, ar to
saistito likumdoS$anu; 4) veikt iepriekséjo
apbives shému inventarizaciju un analizi;
5) veikt pilsétas planojuma situacijas ana-
[izi; 6) sniegt ieteikumus pilsétplanoSanai
un pilsétas attistibai; 7) analizét transpor-
ta sistemu; 8) ieviest pilsétas zonéjuma
un teritorijas jauktu izmantojuma principu;
9) izpétit ielu tiklojumu; 10) attistit zalo
zonu un Gdensteces®*.

EsoSo vértibu registracija, izvértéSana un
izpéte tika veikta vienotiem apblves tipiem
Latvijas pilsétu vesturiskajos centros. Izpéte
tiek veikta péc 23 punktiem: 1) ékas adre-
se; 2) ékas piederiba (privata, valsts, pasval-
dibas); 3) ékas statuss (valsts, vietgjas vai
bez nozimes); 4) ékas celtniecibas periods;
5) ékas funkcionald izmanto$ana; 6) &kas
arhitektdras stils; 7) ékas izmantoSana pa
staviem; 8) pagrabu skaits; 9) konstrukciju
tips un materials; 10) logu un galvenas fasa-
des autentiskums; 11) logu un galvenas fa-
sades dominéjoSais materials; 12) galvenas
fasades durvju autentiskums; 13) galvenas
fasades durvju materials; 14) galvenas fasa-
des durvju ailu autentiskums; 15) galvenas
fasades durvju ailu materials; 16) ékas fasa-
des apdares materials; 17) kapnu telpu un
citu brivi pieejamo telpu interjera stavoklis;
18) ékas tehniska stavokla izvértéjums péc
10 ballu sistémas; 19) ékas restaurgjamas
dalas; 20) ekas nozime vésturiskaja centra;
21) ékas attéls; 22) informéacija par nesen
veiktajiem atjaunoSanas darbiem (péc vizuala
novérojuma); 23) informacija par rekonstruk-
cijas rezultata nodaritajiem postijumiem, kas
degradé RVC vidi®®.

2002. g. tika uzsakta UNESCO Pasaules
kultlras mantojuma vietas RVC un ta AZ éku
un bavju inventarizacija. Koncepcijas “Vizija
2002/2020" izstrades gaita tika apsekots
RVC un tad AZ, noteikta kvartalu kultdrves-
turiska vertiba, izstradata RVC saglabasanas
un attistibas koncepcija “Vizija 2002/2020",
kas starptautiski tika novértéta ka turpmakai
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KM saglabasanas politikai atbilstoss, koncep-
tuals dokuments®®.

2006. g. Padvaldibas agentira Rigas pil-
sétas Arhitektu birojs arhitekta, biroja “Kon-
vents” vaditaja Pétera Blima vadiba izstra-
daja RVC kvartalu apblves pasportizacijas
un talakas attistibas pasi. Ta tika izstradata
ka pamats RVC kultarvesturiskajam manto-
jumam piederigas teritorijas visparéjai inven-
tarizacijai un attistiSanai, kas palidzétu veidot
nakotnes vizijas, nospraust mérkus un stra-
tégijas, kuras nepiecieSams attistit dazadas
pilsétplanosanas jomas.

Projekta ietvaros tika izstradata eksperi-
mentala pase kvartalam starp K.Valdemara—
Em. Melngaila—Zalo-Dzirnavu ielam, kas
turpmakaja RVC KM veértibu saglabasanas
un apzinasanas procesa kalpoja ka darbibas
baze citu kvartalu inventarizacijai un attisti-
bai. Sada RVC kvartalu teritorijas un apbuves
inventarizacija ir veids, ka, uzkrajot informa-
ciju, ieglt stabilu, zinatnisku pamatu RVC
saglabasanas un attistibas programmai.

Projekta ietvaros inventarizacijas proto-
tips, lidzas savam tieSajam mérkim un pil-
sétas attistibas koncepcijai, tika veidots ka
saturigs un reprezentativs RVC pilsétvides
dokuments. RVC kultirvesturiska kvartala
eku inventarizacija sniedza (nemot véra pie-
ejamo informativo izejas datu bazi) precizas
faktu liecibas par paSumu attistibu, apbives
un celtniecibas veidu evoliciju, iedzivotaju
un komercdarbibas funkcionalajam sakari-
bam, ka ar sadzives iekartojuma paradu-
miem. Projekts kalpoja ka orientgjoss ietvars
talakajam ilgtermina izstradajamam un piln-
veidojamam kvartalu inventarizacijam RVC®’.

Pasportizacijas merkis bija izstradat
RVC teritorijas kvartala informacijas kopu-
mu, kura batu ietverta gan vésture un muis-
dienu situacija, gan prognozes nakotnei. Ta
rezultata bltu iespejams ieglt detalizetu
informaciju par kvartala zemes gabalu, éku,
publiskas artelpas, pieguloso ielu izcelsmi,
attistibu, vertibu, ka ari sociali ekonomisko
kontekstu®®,

Kvartala inventarizacijas pase ietver in-
formaciju par visiem pilsétbavniecibas KM
elementiem — telpisko struktdru un tas defor-
macijam, teritorijas vesturisko attistibu, apbu-
vi, publisko artelpu, pazemes — arheologisko
KM, jumtu, ielas un visa kvartala ainavu®.

RVC vértibu sastava apzinasanas un sa-
glabasanas teorétiskas nostadnes, lidzigi ka
RVC kultarvesturiskas vides vertibu sastavs
un ta autentiskums, ir atkarigas no valdosas
ideologijas nostadnes KM joma, atbildigo
valsts institiiciju un KM saglabasanas entuzi-
astu darbibas. Pilsétblvniecibas KM apzina-
Sana kalpo par zinatniskas izpétes pamatu,
savukart KM saglabasana tiek realizéta caur
regeneracijas un saglabasanas projektiem.
Apzinata materiala daudzums un kvalitate
nosaka to, cik atbilstoSa bis pilsétblvnieci-
bas KM praktiska saglabasana.

RVC kultirvésturisko vértibu apzinasa-
nas un saglabasanas sistéma laika posma no
1948. lidz 2006. g. ir btiski mainijusies.
Sakot ar Vecrigas aizsardzibas zonas nodibi-
nasanu no 1967. lidz pat 1983. g., kad tika
izstradats Vecrigas saglabasanas plans, liela
uzmaniba tika pievéersta RVC vértibu apzi-
nasanai, inventarizacijai un apsekoSanai, ka
rezultata uzkrats ieverojams informacijas un
dokumentu apjoms. Savukart pec LR neatka-
fibas atjauno$anas RVC KM saglabasanas un
attistibas koncepcijas tika balstitas uz starp-
tautisko pieredzi, kas sekméja kultlrvéesturis-
kas vides autentiskuma principa ieklausanu
turpmakajos RVC saglabasanas un attistibas
planos.

Avoti un piezimes

L Pasaules mantojuma vietas retrospekti-
vais ipasas nozimes un universalas ver-
tibas pamatojums. Rigas vésturiskais
centrs. Latvija. 1997. 1. Ipp. Pieejams
ar:  http://www.mantojums.lv/_rict_text/
docs/Riga_OUV_LV final.pdf

2 PuCins E. Gadsimtu prasibas ritdienai.
Maksla. 1966. Nr. 2; Buka O. Par pieeju
problémai. Méksla. 1966. Nr. 4; Pucins E.



RIGAS VESTURISKA CENTRA KULTURVESTURISKAS VIDES SAGLABASANAS KONCEPCIJAS
(1948-2006)

Velreiz par Vecrigas centru. Maksla. 1969.
Nr. 2; Holcmanis A. Rigas centra arhitek-
tlra Vecriga. Rigas Balss. 1970. Nr. 297,
Holcmanis A. Ka blvet Vecriga. Maksla.
1977. Nr. 3.

Holcmanis A. Vecriga — pilsétbavnie-
cisks ansamblis. Riga: Zinatne, 1992;
MyunH 3. 3. [lpeanpoeKTHble KOHLenuum
¥ METOAMNYECKME OCHOBLI MPOEKTa pereHe-
paumn Crapovi Purn. Pura: Asotc, 1980;
MyunH 3. 3. Mcropmko-rpagocTponTess-
Hble 0CHOBbI pereHepaumn Crapost Pury.
Pvra: 3uxatHe, 1989.

Starostniece E. Eksperti spriez par Rigas
publisko telpu attistibu. Diena. 2002.
19. apr.; Vilnitis J. Rigas centra plans —
gailis uz drazu kaudzes. Latvijas Avize.
2005. Nr. 18; Lazdina L. Labak nepilnigs
plans neka haoss. Diena. 2005. Nr. 260.
Rigas Domes Pilsétas attistibas departa-
ments. Arhitektdras parvalde. Pilsétpla-
noSanas nodala. Rigas attistibas plans
(1995-2005). I s&j., 1995., Rigas Domes
Pilsétas attistibas departaments. Rigas
vésturiska centra un ta aizsardzibas zo-
nas teritorijas planojums: paskaidrojuma
raksts. 2006. Pieejams ari: http://www.
rdpad.lv/uploads/rvc_az_tp_groz2/RVC_
AZ TP_Paskaidrojuma_raksts_ar Groz.
pdf, Rigas Domes Pilsétas attistibas depar-
taments. Rigas vésturiska centra saglaba-
Sanas un attistibas plans. Riga: Pilsétas
attistibas departaments, Valsts kultras
pieminek|u aizsardzibas inspekcija, 2004.
Rigas vésturiska centra saglabasanas un
attistibas koncepcija Vizija 2002/2020.
Riga: VKPAI, 2002; MyunH 3. 3. lMpoekT
pereHepaumm Crapost Purn: OcHos. nosno-
xennsi. Pura: Asorc, 1984.

Chatzoglou A., Polyzoudi A., Sorensen
M. L. S., Taha S. The Historic City —
Chalanges and Cossibilities. 2011, P2.
Pieejams ari: http://australia.icomos.org/
wp-content/uploads/Introduction-The-
Historic-City-%E2%80%93-Challenges-
and-Possibilities-vol-23-no-1.pdf

7
8
9
10

11

12

13

14

15
16
17

18

19

20

21

22

23

LVA, 89. 1., 1. apr.,, 27. 1., 5. Ipp.

Turpat, 7.-9. Ipp.

Turpat, 10. Ipp.

MwHncTepcTBO  BbICWEr0 M CPEAHEro
crneuvanbHoro o6pa3oBaxus JlaTBUiCKon
CCP.  PavioHHass nnaHupoBKa w [pPajo-
CTPOMTENLCTBO: MEXBY30BCKMI Hay4HbIN
c6opHmk. Pura: PMN, 1975. C. 45.
Holcmanis A. Vecriga — pilsétbavnie-
cisks ansamblis. 65. Ipp.

Holcmanis A. Rigas centra arhitektira Vec-
riga. Rigas Balss. 1970. Nr. 297. 3. Ipp.
Konference par Rigas centra rekonstruk-
cijas projektu. Vecpilsétu liktenu kopiba.
Maksla. 1966. Nr. 2; Jansons G. Gadsim-
tu mantojums jasaudzé. Maksla. 1966.
Nr. 3; PieSin§ J. Vispirms vajag pétit.
Maksla. 1966. Nr. 4; Buka O. Par pieeju
problémai. Maksla. 1966. Nr. 4.
Nolikums par Rigas pilsétas viduslaiku
dalas valsts aizsardzibas zonu. Latvijas
PSR kultdras pieminek|u saraksts. Riga,
1969. 43. Ipp.

LVA, 1485. 1., 1. apr.,, 2. 1., 2. Ipp.

LVA, 1485b. 1., b. apr., 158. ., 1.-3. Ipp.
MyunH  3.3. Wctopmko-rpagocTpontesis-
Hbie OCHOBbI pereHepaumn Crapos Pury.
Pura: 3unatHe, 1989. C.28.

Holcmanis A. Vecriga — pilsétbavnie-
cisks ansamblis. Riga: Zinatne, 1992.
206. Ipp.

Autoru kolektiva ietilpa: A. Holcmanis,
E. Burkovskis, V. Tarasova, V. Rinkévica,
E. Helfri¢s un M. Krasnikova.

[yunn 3. 3. MMpoekT pereHepaumy Ctapor
Purn: ocHoBHble nonoxenns. Pura: ABotc,
1984. C. 3.

Holcmanis A. Pirmie soli Vecrigas rege-
neracija. Literatdra un Maksla. 1983.
Nr. 11. 8. Ipp.

Nacionalas programmas “Kultlira, apaks-
programma Kultlras mantojums”. Pie-
ejams ari: http://www.mantojums.lv/_rict_
text/docs/km_kulturas_mantojums.pdf
Dambis J. The historic centre of Riga,
Latvia. Pickard, R. (ed.) Management of

17



18

RAKSTI

Latijas Zinatnu kademijas

géstis

24

25

26

27
28

29

30

31

32

33
34

35

historic centres. London: Spon Press,
2001. P193.

Latvijas Republikas Ministru kabineta se-
des protokola Nr. 7 izraksts. Par naciona-
las programmas “Kultlra” apakSprogram-
mam “Kultlras mantojums”, “Muzeji” un
“Bibliotekas”. 2000. Pieejams ari: http:/
www.mantojums.lv/_rict_text/docs/km_
kulturas_mantojums.pdf

Seminars — Rigas vesturiska centra
saglabasanas un attistibas planosana.
Rezolicija. Riga, 2000. Pieejams ari:
www.mantojums.lv/_rict_text/docs/
Rezolucijas/190500_rezolucijal.doc
Rigas Dome. Pilsétas attistibas departa-
ments. Rigas vésturiska centra un ta aiz-
sardzibas zonas teritorijas planojums: pa-
skaidrojuma raksts. Riga, 2006. 6. Ipp.
Turpat, 9. Ipp.

Pasaules mantojuma vietas retrospekti-
vais ipasas nozimes un universalas ver-
tibas pamatojums. Rigas vésturiskais
centrs. Latvija. 1997. 1. Ipp. Pieejams
ari:  http://www.mantojums.lv/_rict_text/
docs/Riga_OUV_LV final.pdf

Rigas Dome. Pilsétas attistibas depar-
taments. Rigas vésturiska centra un ta
aizsardzibas zonas teritorijas planojums:
paskaidrojuma raksts. 21. Ipp.

Rigas vésturiska centra saglabasanas un
attistibas plans. Riga: Pilsétas attistibas
departaments. 2004. 4. Ipp.

Bratuskins U. Vecrigas publisko artelpu
attistiba XX un XXI gadsimta. Promocijas
darbs. Riga, 2006. 66. Ipp.

Rigas vésturiska centra saglabasanas un
attistibas koncepcija Vizija 2002/2020.
VKPAI, 2002. 3., 15. Ipp.

Turpat.

Rigas Dome. Pilsétas attistibas departa-
ments. Rigas vésturiska centra saglaba-
Sanas un attistibas plans. Riga, 2004.
6. Ipp.

Rigas Dome. Pilsétas attistibas depar-
taments. Rigas vésturiska centra un ta
aizsardzibas zonas teritorijas planojums:

36
37

38
39
40
4

—

42
43

44

45

46

47

48

49

50

paskaidrojuma raksts. 24., 46., 48.,
50., 60.-76., 99., 138. Ipp. Piegjams
ari:  http://www.rdpad.lv/uploads/rvc_az_
tp_groz2/RVC_AZ TP_Paskaidrojuma_
raksts_ar_Groz.pdf

Turpat, 16. Ipp.

Rigas Dome. Pilsétas attistibas departa-
ments. Rigas vésturiska centra saglaba-
Sanas un attistibas plans. 25. Ipp.

LVA, 89. 1., 1. apr.,, 27. 1., 2. Ipp.

Turpat, 4. Ipp.

Turpat, 5. Ipp.

Plaucin$ L. Par Vecrigas arhitektiiras an-
sambla saglabasanu. Rigas Balss. 1959.
Nr. 154, 3. Ipp.

Turpat.

PieSin§ J. Vispirms vajag pétit. Maksla.
1966. Nr. 4. 19. Ipp.; Buka O. Par pieeju
problémai. Maksla. 1966. Nr. 4. 26.-27.
Ipp.

Latvijas PSR kultdras pieminek/u sa-
raksts. Riga, 1969. 43.-46. Ipp.

VKPAI piemineklu dokumentacijas centra
arhivs. Rigas pilsétas vésturiska centra
Pase. 1976.

Latvijas PSR kultdras pieminek/u sa-
raksts. Riga, 1969. 43. Ipp.

[yunH 3. 3. VlcTopmko-rpagocTponTesis-
Hbie OCHOBbI pereHepaumnn Crapos Pury.
Pura: 3uxatne, 1989. C. 28.

Holcmanis A. Rigas centra arhitektlra
Vecriga. Rigas Balss. 1980. Nr. 297. 3.
Ipp.

Pasaules mantojuma vietas retrospekti-
vais ipasas nozimes un universalas ver-
tibas pamatojums. Rigas vésturiskais
centrs. Latvija. 1997. 1. Ipp. Pieejams
ar:  http://www.mantojums.lv/_rict_text/
docs/Riga_OUV_LV final.pdf

Rigas Dome. Pilsétas attistibas depar-
taments. Rigas vésturiska centra un ta
alzsardzibas zonas teritorijas planojums:
paskaidrojuma raksts. 2006. 27. Ipp.
Pieejams arn: http://www.rdpad.lv/
uploads/rvc_az tp groz2/RVC_AZ TP_
Paskaidrojuma_raksts_ar_Groz.pdf



RIGAS VESTURISKA CENTRA KULTURVESTURISKAS VIDES SAGLABASANAS KONCEPCIJAS
(1948-2006)

51
52
53

54
55

56
57

58

59
60
61
62
63
64
65
66
67
68

69
70
71

72

Turpat.

Turpat, 28. Ipp.

Seminars Rigas vesturiska centra sagla-
basanas un attistibas planosana. Rezo-
licija. Riga, 2000. Pieejams ari: www.
mantojums.lv/_rict_text/docs/Rezoluci-
jas/190500 rezolucijal.doc

Turpat.

Rigas Harta par autentiskumu un véstu-
risko objektu atjaunosanu kultiras man-
tojuma konteksta. Riga, 2000. 2. Ipp.
Pieejams arl: www.mantojums.lv/_rict_
text/docs/Rezolucijas/RIGAS_HARTA
final_4122000.doc

Turpat.

VKPAI pieminek|u dokumentacijas centra
arhivs. RVC saglabasanas un attistibas

koncepts Vizija 2002 — informativa sa-
naksme. Protokols. 12.06.2001. Riga,
2001. 2. Ipp.

Rigas Dome. Pilsétas attistibas depar-
taments. Rigas vésturiska centra un ta
aizsardzibas zonas teritorijas planojums:
paskaidrojuma raksts. 5. lpp. Pieejams
ar:  http://www.rdpad.v/uploads/rvc_az_
tp_groz2/RVC_AZ TP_Paskaidrojuma_
raksts_ar_Groz.pdf

Turpat, 25. Ipp.

Turpat.

Turpat, 26. Ipp.

Turpat.

LVA, 1485. 1., 1. apr.,, 2. 1., 2. Ipp.
Turpat.

LVA, 1485. 1., 5. apr., 158. 1., 3.-4. Ipp.
Turpat.

Turpat.

Konference par Rigas centra rekonstruk-
cijas projektu. Vecpilsétu liktenu kopiba.
Maksla. 1966. Nr. 2. 26. Ipp.

Turpat.

Turpat, 27. Ipp.

PieSin§ J. Vispirms vajag pétit. Maksla.
1966. Nr. 4. 26. Ipp.

[lyunH 3. 3. VicTopyKo-rpafocTponTesbHbie

73

74

75
76
77
78

79
80

81
82

83
84

85
86

87

88
89

ocHoBbI  pereHepaumn  Ctapon  Pury.
Pura: 3uxatne, 1989. C. 28.

Holcmanis A. Vecriga — pilsétbdvnie-
cisks ansamblis. Riga: Zinatne, 1992.
206. Ipp.

MyunH 3. 3. WlcTopmko-rpagocTpontesis-
Hbie OCHOBbI pereHepaumn Crapos Pury.
C. 29.

Turpat, C.7.

LVA, 1485. 1., b. apr., 158. ., 2. Ipp
Turpat, 3. Ipp.

MyanH 3. 3. Wlctopmko-rpagocTponTesis-
Hbie OCHOBbI pereHepaumn Crapos Pury.
C. 30.-32.

Turpat, C.39.

[yunn 3. 3. MMpoekT pereHepaumy CTapori
Purn: OcHoB. ronoxeHusi. Pvra: ABOTC,
1984. C. 5.

Turpat, C. 7.

Nacionalas programmas “Kultira” apaks-
programma “Kultiras mantojums”. 2000.
40. Ipp. Pieejams ari: http://www.manto-
jums.lv/_rict_text/docs/km_kulturas_man-
tojums. pdf

Turpat, 44. Ipp.

Dambis J. The historic centre of Riga, Lat-
via. Pickard, R. (ed.) Management of his-
toric centres. London: Spon Press, 2001.
P190.-191.

Turpat, P192.

Latvijas Republikas Valsts kultdras pie-
mineklu aizsardzibas inspekcijas 2002.
gada darbibas parskats. 2003. 4. Ipp.
Pieejams ari:  http://www.mantojums.
Iv/?cat=850&lang=Iv

Rigas vésturiska centra kvartalu un to
apbaves pasportizacija. Pase kvartalam
starp K.Valdemara—Em. Melngaila—Zalo—
Dzirnavu ielam. Riga, 2006. 5. Ipp. Pie-
gjams arl: http://www.rdpad.lv/arhitect/
kvartala_pase.pdf

Turpat, 92. Ipp.

Turpat.

19



20

Latijas Zinatnu kademijas
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CULTURAL HISTORICAL ENVIRONMENT OF THE HISTORIC CENTRE OF RIGA:
CONCEPTS OF CONSERVATION (1948-2006)

Natalija AmeloSkina
Summary

Key words: historic centre of Riga, cultural heritage, conservation and development
planning, cultural environment, authenticity

The historic centre of Riga is a bright illustration of European history. Throughout the centuries,
Riga has been the centre of various significant events and has served as a point of intersection
for the European peoples’ contacts. To this day, Riga serves as an evidence of the impact of
European cultural space on urban historical development as well as commercial and cultural
routes between the East and the West. Riga has always followed the current trends in architec-
ture and urban planning at the same time preserving the urban spatial unity, and thus, creating
high-quality cultural environment.

The article focuses on the historic centre of Riga as an urban monument, cultural environment
conservation and development planning from 1948 to 2006. The article analyzes the urban
planning documents adopted in this period, identification of the cultural and historical value
and the conservation principles contained therein, as well as the impact of the political ideo-
logy on the cultural heritage.



